Marina naturreservat i Lomma kommun

Samradsredogorelse, 2018-10-15, Dnr KS/KF 2015:371.410

Samradsredogorelse gallande:

”Samrad med myndigheter, remiss till sakagare samt utskick till
ovriga intressenter infor bildandet av de marina naturreservaten
”Fladierev” och ”Strandhusens revlar’, Lomma kommun”

2018-08-02, Lomma

Forslag pa foreskrifter, gransdragning samt skotselplan géllande bildandet av naturreservat
Oresundsparken skickades den 17 april 2018 p& samrdd med berérda myndigheter och fér remiss
med sakagare till och med 24 juni 2018. Ovriga intressenter som informerades (se sandlista) &r inte
sakagare i juridisk mening men vi ar intresserade av deras synpunkter pa naturreservatsbildningen.

Séndlista

Internremiss

BARN- OCH UTBILDNINGSNAMNDEN
KULTUR- OCH FRITIDSNAMNDEN
MILJO- OCH BYGGNADSNAMNDEN
SOCIALNAMNDEN

TEKNISKA NAMNDEN

Myndigheter (samrad)

1. NATURVARDSVERKET

. HAVS- OCH VATTENMYNDIGHETEN
. JORDBRUKSVERKET

. SKOGSSTYRELSEN

. SVERIGES GEOLOGISKA UNDERSOKNING
. TRAFIKVERKET

. SIOFARTSVERKET

. TRANSPORTSTYRELSEN

. POLISMYNDIGHETEN

10. KUSTBEVAKNINGEN

O o0 NOULL DA WN

Ovriga intressenter
1. KAVLINGE KOMMUN
2. BURLOVS KOMMUN
3. MALMO KOMMUN
4. BJARREDS SCOUTKAR
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5. LOMMA SCOUTKAR

6. LUNDS BOTANISKA FORENING

7. FRILUFTSFRAMJANDET BJERRED-LOMMA
8. NATURSKYDDS-FORENINGEN LOMMA-
BJARRED

9. SKANES ORNITOLOGISKA FORENING
10. LOMMABUKTENS SEGLARKLUBB

11. BJARREDS OPTIMISTJOLLEKLUBB

12. KITE.SE

13. FORENINGEN BJAREHOVSBRYGGAN
14. LOMMA FISKAREFORENING

15. LOMMA VINDSURFINGKLUBB

16. ORESUNDSVATTEN-SAMARBETET
17. ORESUNDS VATTENVARDSFORBUND
18. HOJE A VATTENRAD

19. KAVLINGEANS VATTENRAD

20. SEGEANS VATTENRAD

21. VASYD

22. SYSAV

23. BJARREDS BATKLUBB

24. SOMC-KITERS

25. COPENHAGEN MALMO PORT

26. BRYGGAN UPA

27. PRIVATPERSON



Skrivelser som foranleder
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Inkomna yttranden

MALMO KOMMUN

KITE.SE

kommentar och andringar LOMMA FISKAREFORENING
Lansstyrelsen VASYD

Internremiss %S@\c/ KITERS

BARN OCH UTBILDNINGSNAMNDEN - )

MILIO- OCH BYGGNADSNAMNDEN COPENHAGEN MALMO PORT
TEKNISKA NAMNDEN PRIVATPERSON

Myndigheter (samr&d) Skrivelser utan erinran
HAVS- OCH VATTENMYNDIGHETEN Internremiss

TRAFIKVERKET KULTUR- OCH FRITIDSNAMNDEN
SIOFARTSVERKET SOCIALNAMNDEN
TRANSPORTSTYRELSEN _ .

. Myndigheter (samrad)
Ovriga intressenter SKOGSSTYRELSEN

BURLOVS KOMMUN SVERIGES GEOLOGISKA UNDERSOKNING

BJARREDS OPTIMISTJOLLEKLUBB

KITE.SE

BRYGGFORENINGARNA (13, 23 OCH 26)

Ovriga intressenter
SKANES ORNITOLOGISKA FORENING

Skrivelser som foranleder

kommentar

Ovriga intressenter
KAVLINGEANS VATTENRAD

Lansstyrelsen Skane

Da Lansstyrelsen Skane ar part i naturreservatsbildningen ar de inte remissinstans men samrad har
skett med Lansstyrelsen Skane i enlighet forordning (1998:1252) om omradesskydd enligt
miljobalken m.m.

Synpunkter:

a. Gransdragning

b. Syften

Enligt Havs- och vattenmyndighetens rekommendationer bor avgransningen for ett
skyddat omrade i marin miljo, pa allmant vatten, folja raka linjer som bryts av
koordinatsatta punkter. Lansstyrelsen anser att en sadan omradesavgransning har
manga fordelar vad galler tydlighet och maéjlighet till utmarkning. Det vore bra om
kommunen har mojlighet att justera yttergranserna.
= Svar: Kommentaren har dtgdrdats enligt férslag. Grdnsdragningen och
antalet “noder” for de féreslagna marina naturreservaten har férenklats fér
att félja denna rekommendation. Den totala arean dr i dock oféréndrad.

Lansstyrelsen ser garna att syftena med naturreservaten utvecklas mer. Féreslagna
skotselplaner beskriver en bredd pa naturvdrden som syftena inte tydligt behandlar.
Det forefaller som om de féreslagna syftena har fokus pa habitaten, men det framgar
i skotselplanerna att det finns ett rikt djurliv, t ex faglar och fisk. Utéver dessa
djurgrupper nyttjar dven tumlare och knubbsadl omradena. Om kommunen anser det
lampligt, kan syftena med férdel kompletteras. Dessa djurgruppers forekomst och
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kanslighet skulle ocksa battre motivera vissa foreslagna foreskrifter. Det ger ocksa en

battre mojlighet att motivera andra atgarder, om kommunen anser att det finns ett

behov, t ex att reglera fiske. Lansstyrelsen ser dven att det finns en otydlighet kring

termen lagintensiva friluftsaktiviteter. Om kommunen avser att anpassa omradenas

tillganglighet for rekreation och friluftsliv sa att skador pa naturvarden eller

geomorfologiska varden inte uppstar sa kan kanske detta fortydligas och motiveras.
= Svar: Syftena har utvecklats och har mer tydligt kopplats till skdl for

beslut/féreskrifterna.

Skal for beslut

Skalen for beslut bor utvecklas. Syfte — skal for beslut — och féreskrifter hor ihop och
bor koppla till varandra. Som ndmns ovan nyttjas omradena dven av marina
daggdjur. Kommunen anger att ett skal for beslut ar att gynnsamt bevarandetillstand
for dessa ska uppratthallas och nya ska kunna utvecklas. Lansstyrelsen ser garna ett
fortydligande av vad kommunen syftar pa med “nya”. Skalen for beslut kan med
fordel aven koppla till Havsmiljodirektivet. Under samma rubrik bér dven beskrivas
vilka hot som finns mot de bevarandevarden som man vill skydda och vilka
foreskrifter man darfor foreslar. Det ar bra om dven vald skyddsform motiveras har.
= Svar: Skdl fér beslut har utvecklats och har mer tydligt kopplats till
syftena/féreskrifterna.

d. Daggdjur och bevarandevéarden

e.

Enligt foreskrifterna far man inte stora daggdjur, men inget namns om daggdijur i de
andra avsnitten, t ex. Bade de foreslagna naturreservaten angransar till Natura 2000-
omraden men ingar inte sjadlva i natverket. Bdde arter och naturtyper som innefattas
av Fagel- respektive Art- och habitatdirektivet finns i omradet. Lansstyrelsen vill dven
informera om habitatklassificeringssystemet enligt Helcom, vilket ocksa ar mojligt att
utga ifran for att beskriva varden.
= Svar: Dédggdjur har éndrats till “djurliv”. Information om déggdjur (tumlare

och knubbsdl) har dock lagts till i den biologiska bakgrunden i och med att

tumlare och knubbsél férekommer i Lommabukten. Aven syften/skal till

beslut har uppdaterats fér hénsyn till dédggdjur.

Foreskrifter

VI.

Al. Termen ”stor” kan maojligen vara lite oklar. Kommunen kan évervdaga om ”skadar”
ar lampligare.

=  Svar: Kommentaren har dtgdrdats enligt forslag.
A2/C2.”bedriva jakt” kan vara tillrackligt.

=  Svar: Kommentaren har dtgdrdats enligt forslag.
A5. Om kommunen anser det behovligt kan foreskriften kompletteras med “kablar”
(jmf elkabel / gasledning).

=  Svar: Kommentaren har dtgdrdats enligt forslag.
A7.0m det bor vara forbjudet att satta upp, eller satta ut andra bojar an
markeringsbojar, kanske det racker med att kalla dem fér bojar.

= Svar: Kommentaren har Gtgdrdats enligt forslag.
B3. Kommunen kan dvervaga om en annan formulering kan underlatta, t ex:
utférande av sarskilda atgarder for att gynna forekomst av rodlistade eller sarskilt
skyddsvarda arter eller habitat.

=  Svar: Kommentaren har Gtgdrdats enligt forslag.
C3. Vad galler daggdjur, se dven ovan om syften och skal for beslut. Lansstyrelsen
antar att det ar marina daggdjur som avses, och inte t ex hundar eller manniskor. En
vanlig variant pa denna foreskrift som anvands i andra naturreservat ar att det ar
forbjudet att stora djurlivet.

= Svar: Kommentaren har dtgdrdats enligt férslag, dvs. “forbjudet att stéra
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djurlivet”.

VIl.  C7.Da man genom miljébalken inte kan reglera bemannade luftfartyg annat an vid
deras start eller landning (enligt Transportstyrelsen och regeringen) bor féreskriften
omformuleras. Kanske ar det fjarrmandvrerade obemannade luftfartyg som avses?

= Svar: Kommentaren har dtgdrdats enligt férslag.

VIII. Under rubriken "Upplysningar” hdanvisar kommunen till olika fiskebestdmmelser.
Lansstyrelsen rekommenderar att man férenklar detta till “"Havs- och
vattenmyndighetens foreskrifter om fiske”.

= Svar: Kommentaren har dtgdrdats enligt férslag.

Skrivelser som foranleder kommentar och andringar

Myndigheter (samrad)
2. HAVS- OCH VATTENMYNDIGHETEN

Synpunkter:

a.

Malbeskrivningar

l. Havs- och vattenmyndigheten dnskar att se tydligare mer konkreta malbeskrivningar.
Utga fran nuvarande beskrivningar av tackningsgrad och artsammansattning och
inkludera kvantitativa mal for samtliga beskrivna habitat och biotoper. Harigenom
mojliggors en uppfoljning av biologiska matindikatorer som namns i syftet for
reservaten.

= Svar: Mdlen har fértydligats med kvantitativa och relevanta grénsvérden for
biologiska vdirden.

b. Fosforlackage

C.

d.

I Havs- och vattenmyndigheten skulle garna se att mal och atgarder om hur
fosforlackage ska minskas inkluderas eftersom detta lyfts som en viktig atgard.
= Svar: Det dr fértydligat pa vilket sdtt kommunen arbetar med fragan genom
de tvd vattenrdden for Kavlinge n respektive Héje a. Att ytterligare
inkludera detta i atgdrder for reservatet dr utan béring eftersom det ér
frdmst utsldppen fran land som har pdverkan pé den marina miljén.
Férankring
I, Algrasangar ar kidnsliga samhallen och studier har visat att ankring fran fritidsbatar
har direkt negativ paverkan pa ekosystemet genom att vegetation skadas och ersatts
av kala bottenytor. Havs- och vattenmyndigheten foreslar ett ankringsférbud inom
omradet som domineras av vardefulla algrasangar.
= Svar: Bedémningen gjordes att det inte foreligger ndgot behov av att
férbjuda férankring for fritidsbatar inom de féreslagna reservatsomrddena.
Fladierevs gransdragning
I.  Omradet utpekat som Fladierev ar mycket litet (174) samt gransdragningen lite
underlig, vad ligger till grund till f6r denna gransdragning? Havs- och
vattenmyndigheten skulle gérna se att omradet utvidgas om mdijligt for att inkludera
storre delar av Lommabukten". Kartan visar tackningsgrad av algrasangar over ett
storre omrade. Dessa bor, om mojligt inkluderas i reservatet.
= Svar: Det féreslagna reservatet ligger i precis anslutning det statliga
naturreservatet “Lédded mynning”, ddrmed skapas férutsdttningar for en
synergieffekt fér naturvdrden i lokalomrddet. Ddrutéver ér de féreslagna
grdnserna ett resultat av en Idngvarig process och dr kopplad till kommunens
oversiktsplan och havsplanering. Vi ser det inte som praktiskt méjligt att i
detta skede géra omfattande férdndringar av reservatsgrénserna.
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6. TRAFIKVERKET

Synpunkter:

- Detbor framga i handlingarna att riksintresse for siofart finns i narheten av Strandhusens
revlar och att det bor framga huruvida det finns nagon risk fér konflikt mellan de tva
intressena.

o Svar: Text har lagts till om eventuell risk fér spridning av invasiva arter med
barlastvatten frdn fartyg som férdas pa intilliggande farled. Riksintressen fér hamn
och farled i anknytning till Malmé har lags till i bilaga 1 till skétselplanen, som visar
en karta med ndrliggande naturreservat, natura 2000-omrdaden och riksintressen.

7. SJOFARTSVERKET
Sjofartsverket anser sig ej vara sakdgare i detta fall (pers. kommunikation med handlaggare over
telefon) och behandlas darmed som 6vriga myndigheter i sandlistan.

Synpunkter:
a. Hastighetsbegransning och vattenjet

l. Inférande av 5 knops fartbegransning i omradena som helhet for alla typer av
farkoster ter sig drastiskt och forslaget saknar i allt vdasentligt nagot resonemang eller
konsekvensanalys kring detta forslag. Ett inférande av férbud mot farkoster drivna av
vattenjet skall enligt Sjofartsverket behandlas i separat ordning sdsom
siotrafikféreskrift och inte ingd i en reservatsféreskrift. Aven inférande av férbud mot
farkoster drivna av vattenjet saknar resonemang och konsekvensanalys.

= Svar: Mer bakgrundsinformation har lagts till i skétselplanerna om
problematiken kring h6g hastighet och vattenskoter/-jet ur
naturvdrdssynpunkt.

Il. Enligt gdllande vattenskoterférordning (1993:1053) far nu aktuella farkoster inte
fardas inom nu féreslagna naturreservat varfor SFV dnskar att syftet med foreslaget
forbud utvecklas och konkretiseras.

= Svar: Annan lagstiftning kan komma att féréndras. | och med oklarheterna
kring vattenskoterférordningen kontra EU-lagstiftning sa dr det av sdrskild
stor vikt att vattenskoterférbudet tydliggérs i naturreservatsféreskrifterna.
Havs- och vattenmyndigheten IGter meddela féljande i sin
vdgledningsrapport Skydd av marina miliéer med héga naturvérden:

e ”“Det maste vara tydligt hur féreskrifterna hénger ihop med
reservatets syften och bevarandevdérden. T.ex. om syftet med en
reglering dr att férhindra vattenskoter eller vattensport i forhdllande
till omrddets vérde for fagel eller friluftsliv, bor detta regleras genom
reservatsféreskrift och inte genom inférande och hénvisning till
Sjéfartsverkets foreskrifter.”

Ill.  Sjofartsverket avstyrker saledes att fartbegransning och vattenskoterforbud skall
ingd i beslut om reservatsforeskrifter och menar att dessa skall behandlas i separat
ordning av Lansstyrelsen Skane sasom sj6trafikforeskrifter.

= Svar: Frdgan om hastighetsbegrdnsning har dryftats Gter med Lénsstyrelsen
Skane och slutsatsen dr fortfarande att hastighetsbegrédnsning och
vattenskoterférbud kan inféras med stéd av miljébalken. Enligt Lénsstyrelsen
kommer Sjéfartsverket att éven redovisa hastighetsbegrdnsningar reglerade
genom MB kap 7. 30 §, ndr beslutet om att instifta naturreservat vil dr taget.
b. Saknas samrad
l. Dartill saknas samrad med Transportstyrelsen, Kustbevakningen, Polismyndigheten
och Lansstyrelsen kring hur sadana reservatsforeskrifter skall kunna uppratthallas
(beivras).
= Svar: Lépande kontakt med Ldnsstyrelsen har dgt rum sedan ett tidigt
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stadium i reservatsbildningen. | ett senare skede har férfragningar éven
skickats till Transportstyrelsen, Kustbevakningen och Polismyndigheten
huruvida de énskar yttra sig i drendet. Kustbevakningen har pa grund av
tidsbrist avbdjt att yttra sig i drendet.

Felaktigt juridiskt sprakbruk

Begreppet "flytetyg” som omnamns i forslag till beslut saknar dartill juridisk grund.
= Svar: Termen flytetyg har ersatts av termen “vattenfarkost”..

d. Redovisning i sjokort

Nu foreslagna naturreservat kan sannolikt redovisas i aktuellt sjokort men
Sjofartsverket konstaterar samtidigt att geometrin pa nu foreslagna omraden ter sig
svara att kunna redovisa pa den detaljniva som majligen kommunen onskar. Nu
foreslagen fartbegransning och férbud mot vattenjet kan i juridisk mening bli en svar
fraga da inga skarpa granser eller skyltning kan astadkommas sasom inne i skargard
eller hamnar.
= Svar: Férslag pad nya férenklade reservatsgrdnser har tagits fram med en
total area som motsvarar orginalgeometrierna.
Forbud mot vattenjet ar nagot som Sjofartsverket inte redovisar i dagslaget. Ett
siokort ar primart ett hjdlpmedel for navigering och skall inte per definition ses som
ett verktyg for angivande av naturreservat, Natura 2000 omraden, forbudsomraden
etc. Sedan 2005 har Sjofartsverket ett principiellt beslut om att inte redovisa ovan
namnda omraden i sjokort savida inte beslutad sjotrafikforeskrift eller
tilltradesforbud finns pa plats.
= Svar: Ett férbud mot vattenskoter grundat i miljébalken 7 kap 4, 308§ ligger
rimligtvis inte i konflikt med sj6kortsnavigering. Redovisning av
sjofartsrelaterade forbud i naturreservatsféoreskrifter i sjokorten borde
underldtta navigering, da det blir tydligt vad som dr tilldtet respektive ej
tillagtet. HaV/Naturvdrdsverket skriver dessutom i en gemensam rapport att
ett forbud mot exempelvis vattenskoter i naturreservat bér hdrledas just till
miljébalken 7 kap 30§ om férbudets syfte dr naturskydd. Sedan tidigare dr
det inte ovanligt att detta regleras t.ex. i fGgelskyddsomrdaden.

8. TRANSPORTSTYRELSEN

Synpunkter:

Transportstyrelsen noterar dock att syftet med bildandet av naturreservaten ar bl.a. att “det
tysta och lugna ska prioriteras”. Omradet Strandhusens revlar ar lokaliserat ca 500 m ifran
Malmo Oljehamn. Hur verksamheten i hamnen kan komma att paverka naturreservatet ar
for oss oklart. Likasa ar det oklart for Transportstyrelsen om Strandhusens revlar och dess
foreskrifter kan komma att paverka verksamheten i Malmé Oljehamn i framtiden.

o Svar: Verksamheter som befinner sig utanfér reservatets gréinser kan inte styras

juridiskt genom kapitel 7. | och med att de tilltdnkta marina naturreservaten ej
inkréktar pd dessa samhdllsfunktioners omrdden ser vi ej att detta kommer att ha
ndgra konsekvenser for dessa verksamheter.

Ovriga intressenter
2. BURLOVS KOMMUN

Synpunkter:

Burlévs kommun anser sig vara sakagare i fraga om Marint naturreservat Strandhusens

revlar.
o Svar: Sakdgare kan enbart den vara som ér innehavare av sdrskild rétt till omradet.
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Burlévs kommun anser att reservatet riskerar att sta i konflikt med detaljplanen for

Spillepeng och den framtida anvandningen. Detaljplanen har arbetats fram av Burlév, Malmo

och Lomma tillsammans. | planens anges att en badplats ska anldggas i spetsen pa Spillepeng.
Foreslagna granser for naturreservatet kan forsvara anlaggandet av denna badplats.
Eftersom paverkan av att ta bort denna del av omradet fran reservatet ar lag, anser Burlovs
kommun att naturreservatets granser sa att omradet utgar.

o Svar: Andring genomférd i enlighet med férslag.

11. BJARREDS OPTIMISTJOLLEKLUBB

Synpunkter:

i punkten 6 laggs foljande till i slutet: "dock undantas (a) segeljollar vid organiserad tranings-
eller tavlingsverksamhet, och (b) féljebatar som anvands vid organiserad trénings- eller
tavlingsverksamhet for jollesegling”. | punkten 9 laggs féljande till i slutet: "dock undantas
markeringsbojar som anvands temporart for organiserad tranings- eller tavlingsverksamhet
for jollesegling”. | punkten 9 laggs foljande till i slutet: “dock undantas organiserad tranings-
eller tavlingsverksamhet for jollesegling”. Vi 0nskar dven att det tydliggors att BOJK i
samband med tranings- och tavlingsverksamhet har ratt att lata foljebatar och start- och
malfartyg kasta ankar inom det marina naturreservatet.

o Svar: Undantag fér organiserad tréinings och tdvlingsverksamhet for organiserad
trdnings- eller tdvlingsverksamhet for vattenaktiviteter som i 6vrigt ej hindras av
féreskrifterna har lagts till. Inget forbud om férankring har dock féreslagits, varfér
ett undantag fér férankring dr 6verflédigt.

13., 23. och 26. BRYGGFORENINGARNA FORENINGEN BJAREHOVSBRYGGAN, BJARREDS
BATKLUBB OCH BRYGGAN UPA

Synpunkter:

a.

Inte inkrdkta pa rekreationsmdjligheterna
l. Foreningarna yrkar gemensamt pa att inférandet av ett reservat inte skall inkrdkta pa
det bat, bad, seglings och batsportliv som &r en av de storsta tillgangarna fér oss som
bor i Bjarred samt att den fortsatta planeringen skall ske i ndra samarbete med de
som bor i Bjarred och de féreningar som representerar en avsevard del av Bjarreds
invanare.
Senare inkommet yttrande: Kanske viktigast, menar vi att ett reservat pa och
innanfor revlarna sannolikt kommer att utgora en standig kalla till konflikt mellan
olika intressen. Vi som har bosatt oss i Bjarred inte bara for att det ar nara till havet
utan for att faktiskt uppleva det med segel och batsport, kajting, vindsurfing och
fritidsfiske, vi vill alla kunna fortsatta med vara fritidsaktiviteter som i dag. Kort sagt
menar vi att det ar olyckligt att inratta ett reservat i zonen ndarmast inpa vart
samhalle som sa totalt skulle avskdrma Bjarred fran havet och forhindra eller
begransa Bjarredbornas fritidsaktiviteter pa havet utanfor. Malet bor darfor vara att
hitta en modell med stérre mojlighet att fa ett brett stod fran de som bor i Bjarred!
Saledes vill vi prioritera och foresla att reservatet begrénsas till att omfatta omradet
utanfor revlarna pa djup storre dn resonemangsvis sag 2 meter samt att
begransningarna i detta omrade i huvudsak fokuserar pa att forhindra exploatering
av omradet, dvs. att alla fritidsaktiviteter samt evt. fiske som bedrivs inom omradet
idag inte berdrs forutom en evt hastighetsbegransning under den tysta perioden
oktober —mars.
= Svar: Reservatsbildningen ska i méjligaste madn inte att inkrékta pd
Bjdrredsbornas rekreationsmdjligheter och var bedémning dr att inga
rekreationsmdjligheter kommer att inskrénkas pd ett nédmnvdrt sdtt i det
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omgjorda férslaget. Denna samrddsprocess dr dessutom just ett sdtt att
involvera de som kan tdnkas pdaverkas av naturreservaten. Samtliga
yttranden som inkommit under samrddsprocessen dr mycket virdefulla och
den information som tillkommer gér att reservaten kan bildas med bdttre
avvédgning mellan de olika intressena och olika former av friluftsliv och
rekreation.
Foreningarna yrkar pa att begréansning i hastighet for framforande av bat inte
implementeras inom reservatet.
Senare inkommet yttrande: Vi tycker det kan vara en rimlig kompromiss att féresla
en begransning (t.ex max 7 eller 8 knops fart) dvs. en tyst period for
reservatsomradet som boérjar ungeféar i slutet av oktober och slutar i samband med
att Torskens fortplantningsperiod ar 6ver. Om vi inte misstar oss brukar denna
period i Oresund sdgas vara fram tom 31 mars. Detta menar vi ocksa skulle
dverensstimma med perioden da vi har mycket évervintrande sjéfagel — Ander,
Ejder, Gass etc., som da far en minimerad storning, nagot som da ocksa skulle gagna
reservatet Loddedans mynning. Huvudsyftet med detta &r att reservatet skiftar da
fokus mot att langsiktigt skydda omradet mot framtida exploatering och inte, som
idag, hindra fritidsaktiviteter for de som bor i Bjarred. Pa sa viss skulle vi ocksa slipa
de flesta undantag som nu diskuteras med berdrda batklubbar inklusive BOJK,
avseende nyttjandet av revlarna; mojligheten att ta oss in och ut pa havet, det
fortsatta underhallet av vara bryggor etc etc. Kort sagt skulle vi undvika framtida och
sannolikt aterkommande konflikter och istéllet menar vi, skulle vi vinna ett brett stod
for det nya reservatet!
= Svar: Héga hastigheter till sjGss dr ett potentiellt hot mot sj6fdgel-
/ddggdjurslivet och de grundare bottenmiljéernas sjégrdsdngar, bottenfauna
och fisk. Kustvattnet ned till cirka 3 m djup dr det som anses allra viktigast for
fdagellivet och dven fiskreproduktion (exempelvis fér skrubbskddda, rodspdétta
och torsk). Det dr ddrmed framst pa grundare vatten som
héghastighetskérning kan ha stor miljépdverkan. Héga hastigheter dr
férknippade med ékat buller, 6kade utsldpp av bland annat polycykliska
aromatiska kolvéten (PAH) och ékad skaderisk fér médnniskor och djur. |
grundare omrdden (<2-3 m) dr det hastighetsintervall ddr batar ndrmar sig
planing (5-11 knop) det som har stérst potentiell fysisk pdverkan pd
bottensedimenten, vilket leder till grumling av vattnet och férsimrad
livsmiljé fér sjégrds och annan anknuten biologisk mdngfald. Efter samrddet
har det tydliggjorts att inférandet av 5 knops hastighetsbegrénsning i hela
naturreservatet Flddierev skulle en ha oproportionerlig paverkan for bétlivet i
Bjdrred och titorten hade “omringats” av hastighetsbegrénsningen till havs.
Ddrfér har en zon fér hastighetsbegrénsnings féreslagits i Flédierev och
denna har férlagts till grundare vatten ddr den skyddar revlarna och i
synnerhet grundomradet i anslutning till det befintliga statliga
naturreservatet Léddedns mynning och samtidigt blockeras inte fird ut fran
Bjdrred. | Strandhusens revlar vidhdlls en hastighetsbegrdnsning pa 5 knop i
hela reservatet, i och med den sérskilda betydelsen av revliarna och havet i
detta omrdade fér Lommabuktens fdagelliv samt eftersom detta reservat ej
begrdéinsar sjéfart till och fran Lomma.
Bedémningen dr att hastighetsbegrdnsningszonen i det nya férslaget inte
kommer att vara ett ndmnvdrt besvdr for det lokala batlivet, varken i Bjdrred
eller Lomma. Att fidrdas éver 5 knop innanfér Flddierevs grunda revlarna
(700-800 m) med bat férekommer inte vanligtvis i och med risken att kéra pd
grund. Att fdrdas genom den ungefirliga ldngsta stréicka av denna zon som
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ligger utanfér revliarna inom Flddierev (cirka 600 m) med en hastighet av 5
knop tar under 4 minuter. Samma stréicka med en hastighet av 20 knop skulle
cirka 1 minut. Mellan dessa tvd ganska kraftigt skilda hastighetsscenarion
handlar det endast om en skillnad pG knappt 3 minuter i kértid och det dr
endast om man kér vdstsydvist genom den ldngsta delen av zonen ldngs
kommungrédnsen. Om man vdljer kurs mot sydsydvdist blir det i praktiken
ingen skillnad jémfért med nuléiget eftersom zonen slutar vid de sista grunda
revlarna. Dessutom har hastighetsféreskriften modifierat sa att den endast
gdller motordrivna vattenfarkoster, vilket eliminerar behovet av undantag fér
segelvattenfarkoster. En liknande strécka (600 m) kan behéva korsas om
man utgdr fran Bjdrreds batklubb, men endast om man fédrdas mot nordvdst
ldngs med de yttersta grunda revlarna frdn BBK:s brygga. Kurs rakt mot vdst
eller allt séder om det fran BBK:s brygga skulle helt och hdllet férbipassera
zonen med hastighetsbegréinsning i Flddierev. Reservatsgréinsen dr allts
densamma fér Flddierev, men i det omgjorda férslaget har
hastighetsbegrénsning samt begrénsning av draksegel och segelskérm
endast inférts inom en zon pd mycket grunt vatten.
Forslaget innebar som vi ser det, vidare en allvarlig begransning av méjligheterna till
sol och bad fér bade vara barn, ungdomar och dldre om ett ankringsférbud skulle
gora det svart eller rent av farligt att bada fran batar utanfor Bjarred alternativt att vi
mast ta vara barn med bil till andra stéllen &n Bjarred for att bada och idka
vattensport — det senare olyckligt inte minst ut miljosynpunkt. Féreningarna onskar
ett klarlaggande att tillfallig ankring pa sandrevlarna utanfér bryggorna och séder om
FBBs farled ar undantaget fran eventuella restriktioner avseende ankring.
Foreningarna yrkar pa att tillfallig placering av seglingsbojar for regattor samt ankring
med mindre ankare tillats inom omradet.
= Svar: Inget férbud om férankring har féreslagits, varfér ett undantag fér
forankring dr éverflodigt. Tillfdllig forankring av smabat med ankare kommer
att alltsd inte paverkas. Undantag for utsdttning av tillfélliga bojar fér
organiserad trénings- och tévlingsverksamhet har dock lagts till.
Kommunen har signalerat att reservatsgransen skall markeras med permanenta
bojar. Bojar i det kustnara vattnet kan vid morker och dalig sikt utgoéra en fara for
mindre batar och féreningen foreslar darfor att sddan markering undviks. Féreningen
stodjer av sdkerhetsskal saledes ett forbud mot permanenta markeringsbojar
inklusive markering av reservatsgranser.
= Svar: Kommunen beslutar om eventuell grdnsmarkering med bojar férst efter
eventuellt kommunfullmdéktigebeslut om bildandet av naturreservatet. Om
det beslutas att reservatet skall gréinsmarkeras med bojar sd dr det inte
troligt att permanenta bojar kommer att anvéndas.

b. Batlivets effekter pa bottenmiljén

V.

Vi har last tillganglig forskning kring paverkan av algrdasdangar samt fort ett antal
samtal med forskare vid Lunds Universitet (Per Carlsson (PhD, Assoc. Prof.), Lund
University, Dept. of Biology, Aquatic Ecology; Dr. Johan Hollander (Docent),
Associate Professor, Marine Biology Aquatic Ecology, Department of Biology, Lund
University) och vid Baltic Eye (Sofia Wikstrém, Marinekolog). Detta ger en tydlig bild
av att de begransningar som kommunen foreslar i anslutning till naturreservatet inte
finner stod i den vetenskapliga litteraturen och heller inte i forskarnas allménna syn
pa hur batliv paverkar ett ekosystem som Lommabukten.

Senare inkommet yttrande: Vidare menar vi som tidigare diskuterat att
batmotorernas paverkan pa Algraset i omradet maste anses som forsumbar. P3
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djupare vatten nar propellerstrommen knappast ner till Algraset och livet dér och pa
grundare vatten vid badrevlarna torde vagornas paverkan vida overstiga vad batarna
kan paverka. Jag roade mig med att ta en bild fran Langa Bryggan under helgen (bif),
hur vagorna bryter pa revlarna utanfor. Nar man studerar detta blir det alldeles
uppenbart att den relativa paverkan som batarna eventuellt gor, rimligen ar helt
forsumbar om ens matbar. En kort stund av vagrorelser torde réra upp och flytta
langt mer sand an vad enstaka och utspridda 6verfarter med en batmotor kan
astadkomma. Dessutom &r det ju sa att battrafiken i omradet d4r mycket begransad.
Vi har inte exakta siffror men det ar naturligtvis nagot som gar att studera, skulle
vara observationer inte vara tillrdckligt underlag.

Svar: Vi har kontaktat de némnda forskarna Dr. Per Carlsson
(Universitetlektor) och Dr. Johan Hollander (Docent) och Sofia Wikstrém.
Johan Hollander uttalade att han inte officiellt stédjer den bild som yttrandet
som helhet vill férmedla och uttryckte att han inte ville bli citerade fér att ha
statt bakom en sddan beskrivning. Per Carlsson pdpekade att han inte sett
skrivelserna i frdga och uttalade att han hade behévt ldsa igenom
dokumenten och férstG sammanhanget for att géra en kvalificerad
bedémning. Sofia Wikstrém uttryckte att det inte gdr att séiga sdkert i vilken
utstrdckning fritidsbatar paverkar Glgrdséngarna i det aktuella omrddet.
Sofia uttrycker sig enligt foéljande: ”I omraden med sandbotten skulle jag
framst férvdnta mig effekter i riktigt grunda omrdden. En férsiktig gissning ér
ned till 2-3 m djup, men det saknas data for att séiga sdkert.”

Ndgot som stdr klart dr dock att vattendjupet har betydelse fér eventuell
fysisk bottenpdverkan orsakad av bdtliv. Bakgrundsinformationen i
skétselplanen har férstdrkts och férslag till en zon fér hastighetsbegrdnsning
utarbetats for Flddierev. Denna zon har en hastighetsbegrdnsning pd 5 knop
fér motordrivna vattenfarkoster, endast pd en begrénsad yta som téicker de
grunda revlarna i omrddet ndrmast det statliga naturreservatet Léddedns
mynning. | de allra grundaste delarna sa dr batarnas hastighet
sjdlvreglerande, men vi anser att hastighetsbegrénsningen dnda kan
motiveras ur en naturskyddssynpunkt. Det bidrar till ett extra skydd mot
eventuell “okynneskérning” med vattenskoter. Dessutom lever vi i tider av
snabb teknologisk utveckling och nya typer av motordrivna vattenfarkoster
kan komma att utvecklas som tillater dem att kéra snabbare pd grundare
vatten. Det dr alldeles riktigt att vdgornas kraft dominerar bottenpdverkan
ldngs Lommakusten, i synnerhet kring och utanfér brottsjéarna vid de yttre
sandrevlarna. Vddrets pdverkan pd exempelvis dlgrédséngarna kan éven
spdras med miljéévervakning. Exempelvis dubbelstormen januari 2007 hade i
norra Lommabukten stor negativ pdverkan pa dlgrdsets skottdensitet,
medelldngd och tdckningsgrad vid djupare vatten (kring 4 m) och liten effekt
pé Glgrds vid grundare vatten (kring 1,5 m). Algrdset Gterhdmtade sig dock
inom 3-4 dr. Eventuell bottenpdverkan fran fritidsbatar kan véintas vara som
hégst innanfér dessa brottsjoar. Algrdsdngarnas utbredning ér som storst i
de ndgot djupare partierna (2-5 m) utanfér sandrevlarna. Dessa utgér viktiga
levnads-/fédoséksmiljéer for fisk. Naturreservatet Flddierev ligger inom ett
omrdde som dr av riksintresse fér yrkesfisket. Buller frén kraftfulla och
snabba motordrivna vattenfarkoster, sdrskilt dd ljudet varierar i bade i
amplitud och frekvens, skada fiskars, faglars och ddggdjurs tillvéixt,
reproduktion och éverlevnad. Hastighetsbegrénsningszonen har dven
placerats sa att den ligger ndrmast till det redan skyddade statliga
naturreservatet.
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Skrivelser som foranleder kommentar

Internremiss
BARN OCH UTBILDNINGSNAMNDEN

Synpunkter:

- Havet utanfor Bjarreds kust ar en viktig del i barn och ungdomars majlighet till rekreation och
friluftsliv. BUN vill darfor lyfta fram att det ar viktigt att nuvarande méjligheter till batliv
varnas.

o Svar: Férslaget till hastighetsbegrédnsning inom Flddierev har modifierats. Nu féreslds
att hastighetsbegrdnsningen endast skall gélla motordrivna vattenfarkoster i en
mindre zon (se bifogad karta). Undantag har lagts till fér féreskrifterna C6, C11 och
C13 fér organiserad trénings- eller tdvlingsverksamhet for vattenaktiviteter som i
ovrigt ej hindras av féreskrifterna.

MILIO- OCH BYGGNADSNAMNDEN

Synpunkter:
- Hundbadet kan ej anvdndas pa grund av restriktioner
o Svar: Detta dr ett missforstand, “hundbadet” kan anvdndas, det dr enbart ett tidsmdssigt
utékat koppeltvang som I6per dret runt istéllet fér som nu, endast i enlighet med
jaktlagstiftningen. Jaktlagstiftningen séger féljande: “Under tiden den 1 mars-20 augusti
skall hundar hdllas under sddan tillsyn att de hindras fran att springa I6sa i marker dér
det finns vilt”
- Kite-surfarna far ej tillgang till sédra stranden pa grund av restriktioner
o Svar: Det féreslagna kitesurfningsférbudet ligger i linje med tagna beslut i OP. Féljande
citat dr taget fran éversiktplanen 2010 gdllande hdnsynsomrdde med héga naturvdrden:
“Vattensporter sGsom windsurfing och kitesurfing bér helt undvikas éven i omrdden som
ej berérs av betrddnadsférbud.” Vi bedémer att kitesurfning, liksom andra aktiviteter
inom reservatsomrdadet som inbegriper en segelskdrm av liknande slag, inte dr férenligt
med naturreservatets syften. Vi bedémer att kitesurfarnas intressen tillmétesgas via de
omrdden som dr tillgdngliga fér dem i hénsynsomrade friluftsliv.

TEKNISKA NAMNDEN

Synpunkter:

- Hundbadet kan ej anvdndas pa grund av restriktioner

o Svar: Bara tidsramen som har utékats, annars gdller samma regelverk som vanligt. Med
andra ord skall medhavd hund i likhet med jaktlagstiftning hallas under sadan kontroll att
det motsvarar ett “osynligt” koppel under hela dret.

- Kite-surfarna far ej tillgang till sédra stranden pa grund av restriktioner
o Svar: Vi har bedémt att kitesurfning, liksom andra aktiviteter som inbegriper en

segelskdrm av liknande slag, inom reservatsomrddet inte ér férenligt med
naturreservatets syften.

- Nodavledning av spillvatten mynnar ut i forlangningen av Fasangatan. Tillganglighet till
ledningsnétet kravs. Trafikverkets vagavledning fran Malmaoleden mynnar ut strax séder om
vandplatsen pd Strandvigen. Aven har krévs tillganglighet till ledningsnatet.

o Svar: Undantag finns redan inskrivna i féreskrifterna just fér att inte underhdll av
dagvattenledningar/-utlopp skall pdverkas.

11/18



Marina naturreservat i Lomma kommun
Samradsredogorelse, 2018-10-15, Dnr KS/KF 2015:371.410

Ovriga intressenter
3. MALMO KOMMUN

Synpunkter:
- Malmo Stad anser att underlaget till beslutet bér kompletteras med en konsekvensanalys for
verksamheterna som bedrivs av SYSAV, VA SYD och Copenhagen Malmé Port.
o Svar: Det ér mycket viktigt i detta sammanhang att notera att det féreslagna

kommunala naturreservatet “Strandhusens revlar” ej formellt kommer vara en del
Natura 2000-ndétverket (Gven om det innefattar arter, biotoper och naturtyper som
skyddas inom Natura 2000). Det féreslagna omrddet kommer att skyddas som
naturreservat enligt MB 7 kap. 4 §, vilket innebdr att naturskyddet upphér vid
omrddets grdnser. Grénserna befinner sig 200 m frén hamnomradet och ca 300 m
fran riksintresse for farled, reservatet 6verlappar sdaledes inte eller ligger inte i direkt
anslutning till de beskrivna verksamheterna. Verksamheter som befinner sig utanfér
reservatets grdnser kan inte styras juridiskt genom kapitel 7. | och med att de
tillténkta marina naturreservaten ej inkréktar pa dessa samhdllsfunktioners omrdden
ses inget behov av en mer detaljerad konsekvensanalys for dessa verksamheter.

9. SKANES ORNITOLOGISKA FORENING

Synpunkter:
- SKOF tillstyrker de tva naturreservatsbildningarna men man anser att Strandhusens revlar
omfattat hela kustvattenomradet upp till H6jeans mynning.

o Svar: Den nuvarande utstrdckningen dr ett resultat av en Idng process som involverar
oversiktsplan och havsplanering. | och med att mdnga intressen ska samsas inom
kommunen dr det inte méjligt att utéka “Strandhusens revlar” upp till Héje &, dven om
det skulle vara énskvdrt ur naturvdrdssynpunkt.

12. KITE.SE

Synpunkter:
a. Reservatens syften
I.  Avde handlingar som Lomma kommun upprattat framgar att det 6vergripande syftet
med det tilltdnkta naturreservatet ar att bevara och skydda den biologiska
mangfalden i omradet, detta skall uppnas genom att fraimst skydda de sa kallade
Algrasangarna i omradet. Utan att vidare utveckla Lomma kommuns syften med
naturreservatet skall det understrykas att undertecknade inte — pa nagot satt —
motsatter sig bildandet av marina naturreservat eller naturreservat i allmanhet.
Daremot 6nskar undertecknade invanda mot de féreskrifter som Lomma kommun
har foreslagit. Och da framst mot punkt 6 och 7 under avsnitt C, Ordningsfoéreskrifter
enligt miljobalken 7 kap 308§. Detta da vi anser att Lomma kommun inte har provat
de enskildas intressen enligt miljobalken 7 kap 25§. Dartill anser vi att det
beslutsunderlag gallande fritidsaktiviteten, kitesurfing som Lomma kommun
upprattat inte ar tillfyllest.
= Svar: Under tidigare samrad kring éversiktsplanering sa har inte
uppdelningen av hdnsynsomrdden varit problematisk pa det vis som beskrivs
hdr. Angdende intresseprévning sé lyder miljébalken 7 kap 25§ enligt
féljande: “En inskrénkning i enskilds rdtt att anvdnda mark eller vatten som
grundas pa skyddsbestimmelse i kapitlet far déirfér inte ga Idngre én som
krévs for att syftet med skyddet skall tillgodoses.”. Det dr var bedémning att
kitesurfning inte dr férenligt med naturreservatets syften. Syften och skdl till
beslut var i det tidigare férslaget bristfélligt formulerade. Syftena och har
“Skdl till beslut” har ddrfér fértydligats sa det blir tydligare att inte bara
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dlgrdsdngar skall skyddas utan ett dven andra biologiska véirden sGsom
fagelliv.

b. Studier om kitesurfning om fagelliv

Det forefaller bade orimligt och rent av felaktigt att hanvisa till den artikel av Kriiger
2016 som oversiktligt studerar effekter av kitesurfing pa fagellivet, delvis da denna
baserar sig pa svaga studier som till stor del &r inaktuella och dven att den som sagt
studerar kitesurfingens effekt pa fagelliv, nar syftet med reservatet anges att vara att
skydda och bevara de sa kallade algréasangarna i omradet som - for tydlighetens skull
— ar vaxtlighet som befinner sig under ytan.
= Svar: Att resultaten fran Kruger (2016) skulle vara svaga och inaktuella dr
svdrt att se. Den presenterar resultat fran 119 referentgranskade artiklar
som publicerats i internationella vetenskapliga journaler. Ovriga referenser
utgoérs av bocker/ doktorsavhandlingar/ myndighets- eller NGO-rapporter (76
st), andra Europeiska fack-och vetenskapsjournaler (39 st) och ett
examensarbete. Sammanstdllningen beskriver vdl den teoretiska bakgrunden
till hur och varfér faglar paverkas av olika stérningskdllor.
Syftena fér omradena har dndrats for att fortydliga att inte endast
dlgrdsdngar skall skyddas (se kommentar ovan). Sandreviarna séder om
stenbryggan Gr mycket viktiga for fagellivet och fér naturreservatets syften
dr det viktigt att de aktiviteter som leder till mest stérningar i proportion till
andra undviks i omradet.
Dartill visar senare undersokningar bla, Kitesurfing and Birds- A Review framtagen av
konsultbolaget COWI under 2017 (bilaga 1) att de tidigare studier som utforts ar
bristfalliga da de inte har uteslutit andra parametrar som man vet paverkar
fagellivet. En studie fran 2017 baserad pa svenska fagelrakningar vid svenska
strander talar snarare for att det finns en positiv effekt av kitesurfing pa
fagelbestanden 6ver tid (bilaga 2). Dessutom framhaller flera artiklar att “...more
widespread and common recreational activities such as dog walkers are likely to
disturb more than kitesurfing across temporal and spatial scales”. Vi anser att ett
sarskilt kdnsligt och skyddsvart omrade bor beldggas med betradnadsférbud. Da har
man sannolikt tagit hdnsyn till den inskrdankning i allemansratten som forbudet
innebar.
= Svar: Om mycket stérning av andra aktiviteter férekommer, sGsom
fotgédngare, hundpromenader och eller battrafik, sG kan stérningseffekter
fran aktiviteter sdsom kitesurfningen vara légre, detta fenomen tar éven
Kruger (2016) upp i sin rapport. Men det dr samtidigt tydligt att nér ett
minimum av andra stérningar har férekommit sa har kitesurfing en tydlig
negativ effekt. Ldnsstyrelsens rapport som yttrandet troligen syftar till
handlar om rékning av héckande faglar pa strandéngar. Det dr inte troligt att
kitesurfning har ndgon stérre paverkan specifikt fér antalet héckande
fagelpar, eller snarare sa har troligen landbaserade aktiviteter betydligt mer
pdverkan pd just antalet héckande fdglar. Problematiken ér snarare knuten
till ndr de rastande/fédosékande kust-/ sjofdglarna vistas ute bland reviar
och till ndr ungfdglarna skall ut i kustvattnen. Ddrutéver dr det riskabelt att
koppla ihop resultat fran fagelrdkningar till en enda aktivitet utan ndgon
form av experimentell design. Antalet hdckande faglar paverkas av en uppsjé
av faktorer och som yttrandet pdpekar dr det viktigt att en studie som vill
testa effekterna av en viss aktivitet ser till att eliminera sa kallade
“confounding factors”, alltsé underliggande faktorer som kan pdverka en
responsvariabel parallellt med den aktivitet man vill testa pdverkan av. Ett
betrddnadsférbud anses ej nddvdndigt for att uppna reservatets syfte.
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Ej begransa kitesurfning

Av dessa skal anser vi att de foreskrifter som Lomma kommun framfor i sitt forslag
pa beslut och foreskrifter skall revideras sa att de inte ytterligare begrénsar
mojligheten att utova aktiviteten kitesurfing pa namnda platser. Om Lomma
kommun trots ovanstaende synpunkter antar forslaget, bor kommunen ersétta eller
anvisa nya platser for att kunna utféra aktiviteten kitesurfing under samma
forhallanden och da framst avseende vindriktning och detta inom skaligt avstand
fran nuvarande plats (enligt miljobalken 2 kap 6 §). Vi vill framféra att de
overgripande miljémalen “Hav i balans”, "Levande kust och skargard” samt ”Ett rikt
vaxt- och naturliv’ &r mal som inte bara ar forenliga med utévandet av
vattenaktiviteter sdsom kitesurfing utan dven forutsattningar. Det ligger saledes i
varje kitesurfares intresse att skapa och bibehalla ett hav i balans detta da det ari
just havet som vi utdvar var aktivitet/sport. En aktivitet som f6r den oinvigde kan
beskrivas som balsam for sjalen och total avkoppling fran den uppkopplade och
stressade varld vi lever i idag.
= Svar: En Idng planeringsprocess som involverar éversiktsplan och
havsplanering ligger bakom kommunens hénsynsomrdaden i Lommabukten.
Hénsynsomrddena tar just hdnsyn till att manga intressen ska samsas inom
kommunen. Kommunen anser att kitesurfarnas intressen Iings Lommakusten
redan tillgodoses inom hdnsynsomrdaden for friluftsliv.
Vidare anger Lomma kommun i syftet att “det tysta och lugna skall prioriteras” samt
att "huvudsakligen lagintensiva friluftsaktiviteter som minimerar storningar skall
tillatas”. Forutom att dessa formuleringar inte ar ett syfte, utan snarare uttalade mal,
vars avsikt far tolkas som att de avser begransa och omojliggéra utévandet av
godtyckligt utvalda gruppers aktiviteter — det vill sdga diskriminera - sa skall det dven
framhallas att just aktiviteten kitesurfing ar en nastintill helt tyst aktivitet. Detta da
den energi som kravs for att ta sig fram 6ver vattnet, alstras av vinden. Ljudet som
skapas ar oftast lagre an suset i I6ven och hastigheten med vilken man fardas pa
vattnet ar lagre an den hastighet med vilken cyklister pa cykelbanorna fardas.
= Svar: Det tysta och det lugna avser inte endast ljudniva, ndr kiteskérmarna
slar i vattnet kan dock kortvarigt hégt oljud uppstd. I likhet med exempelvis
vattenskoterkérning sd involverar kitesurfning ett element av
oférutsdgbarhet, med hopp och snabba vindningar, som leder till hégre
stérningsfaktor for djurlivet. Detta kan dven bidra till att andra
friluftsutévare sGsom badgdster upplever och utsdtts for 6kad risk.

14. LOMMA FISKAREFORENING

Synpunkter:

Vi (Lomma fiskareférening) ar lite oroliga for vad som kan komma i framtiden , gar vi med pa
detta sa har vi godkant nagot som kan paverka fiske i sydkroken, basta hade varit om
gransdragningen kommer vid tremeterskurvan, inte som nu vid sexmeterskurvan.

o Svar: Det finns inga planer pa att inféra fiskebegrénsningar genom

naturreservatsbildningen. Oresund dr redan pé grund av det IGngvariga trélningsférbudet
ett av Ostersjéns bdsta fiskevatten. Om ytterligare yrkesfiskeregleringar kommer s dr
det troligtvis pd beslut av statliga myndigheter sdsom Havs och vattenmyndigheten.

27. PRIVATPERSON

Synpunkter:

Granser pa havet ar mycket svara att identifiera nar man val ar ute till havs. Skall regelverket
- mestadels forbud av olika slag - kunna efterlevas ar det absolut ett krav att reservatens
granser tydligt markes ut med bojar eller sjomarken. Mot bakgrund av den stora och viktiga
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aktiviteten med jollesegling med hamnen i Lomma och bryggan i Bjarred som utgangspunkt
anser jag att det inte skall Iaggas nagot forbud for tavlingar med jollar av olika storlek inom
reservaten. For tavlingarna genomférande maste det ocksa vara tillatet for foljebatar
(segelbatar med motor, motorbatar och ribbar) bade for tavlingsledningen och for barnens
foraldrar. Dessa batar ar nédvandiga for tavlingarna genomforande och inte minst fér de
tavlandes sakerhet.
o Svar: Beslut om eventuella bojmarkérer tas efter naturreservatet formellt beslutats.
Undantag fér organiserad jollesegling bland relevanta féreskrifter har lagts till.
19. KAVLINGEANS VATTENRAD

Synpunkter:
- Kommunen bor 6vervaga ett forbud mot férankring inom reservatsomradet.

o Svar: Vi bedémer att forankring relaterad till rekreationsbdtlivet (ej vattenskoter) ej
utgor ett hot mot dlgrdsdngarna. Dessutom férankrar man huvudsakligen vid de
grunda revlarna ddr dlgrds ej forekommer, mest eftersom madnga tycker det dr
obehagligt att trampa omkring i dlgrdset. Det dr dock rimligt att kommunen verkar
fér att de som dr involverade vidtar férsiktighet nér de vistas i reservatsomrddena
och att man inte stér vdxt-/djurliv.

21. VASYD

Synpunkter:

- Sjolunda avloppsreningsverk ar idag optimalt placerat i ett industriomrade med ca en km till
narmaste bostadsomrade. Men dven med basta mojliga teknik kommer det inte vara mojligt
att undvika att paverka omradet kring utsldppspunkten och ett omrade langs sundets
forharskande stromningsriktning. | skotselplanen for det planerade reservatet anges bl.a. att
reservatets varden och potential ska skyddas mot 6vergdédning. Beaktat att Sjélundas
utslappspunkter ar placerade 100 talet meter fran reservatsgransen kommer
forutsattningarna fér ombyggnaden att dndras radikalt om reservatsgranserna faststalls
enligt forslaget. Dels ekonomiskt eftersom basta majliga reningsteknik inte kommer att
kunna rena till nivder som inte medfér nagon paverkan innanfor naturreservatets granser
och dels kan fragan om omlokalisering komma att vackas.

o Svar: De féreslagna reservat “Strandhusens revlar” kommer ej formellt vara en del
Natura 2000-ndtverket (Gven om de innefattar arter, biotoper och naturtyper som
skyddas inom Natura 2000). Omrddet kommer att skyddas som naturreservat, vilket
innebdr att naturskyddet upphér vid omradets gréinser. Grdnserna befinner sig 200 m
frdn hamnomrddet, ca 300 m fran riksintresse for farled och reservatet ligger sdledes
inte i direkt anslutning till verksamheterna. Verksamheter som befinner sig utanfér
reservatets grénser kan inte styras juridiskt genom kapitel 7.

22. SYSAV

Synpunkter:
- Det bor av reservatshandlingarna framga att Strandhusens revlar gransar mot det
landomrade som idag utgors av Spillepengs avfallsanlaggning.

o Svar: | och med att grinsomradet till Spillepeng diven berérde Burlévs kommuns
framtida vision om en badplats i det omrddet sa beslutades att den féreslagna
naturreservatsgrdnsen for “Strandhusens revlar” som berér Spillepengs landomrade
flyttas ut ndgot. Den nya féreslagna grénsen fortsétter istdllet cirka 270 m utanfér
Spillepengs strandkant fran punkten ddr det féreslagna kommunala naturreservatet
méter det statliga naturreservatet “S6dra Lommabukten”. Samtidigt kan ndmnas att
Spillepeng redan delar en nédstan 2000 meter Idng grdns med det statliga
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naturreservatet S6dra Lommabukten tillika Natura 2000-omrdde. Grdnsen till det
féreslagna kommunala naturreservatet skulle endast varit knappt 300 meter.

24. SOMC-KITERS

Synpunkter:

- Varfor ar gransen dragen vid stenbryggan?

o Svar: Ursprungligen sd var det tdnkt att hdnsynsomrdde fér héga naturvérden skulle
nd dnda upp till Héje s mynning. Denna grdns flyttades dock ned till stenbryggan. De
finkorniga sandrevlarna som dterfinns strax séder om stenbryggan ér av stor
betydelse for fagellivet i Lommabukten.

- Kitesurfning paverkar inte algraset.

o Svar: Det dr framférallt fagellivet, inte dlgrdset som pdaverkas av aktiviteter sGsom
kitesurfning. Det har framkommit att de féreslagna syftena fér “Strandhusens reviar”
har varit fér fokuserade pa dlgrds och inte varit tillréickligt tydligt definierade. Av
denna anledning har vi breddat och fortydligat reservatets syften samt skdl till beslut
(se dven svar till Kite.se).

- SOMC foreslar att gransen flyttas ned till Pelledamsvagens forlangning vasterut, vilket skapar
en tydlig "enslinje”. SOMC féreslar dven att OP 2020 uppdateras med denna grinsdragning
mellan hansynsomraden.

o Svar: Just det uppgrundade omradet rikt pG sandreviar i norr som SOMC férordar
skall tas bort frdn reservatet dr viktigt for fagellivet, séderut blir det
stenigare/blockigare och revlarna ej lika utbredda.

25. COPENHAGEN MALMO PORT

Synpunkter:
a. Mojlig konflikt mellan riksintressen
I.  Varfér har kommunen valt att ldgga ett naturreservat i direkt anslutning till tre
viktiga samhallsfunktioner (avfallshantering, avloppshantering och hamnverksamhet)
utan att specificera exakt vilka konsekvenser etableringen av ett naturreservat
medfor for samhallsfunktionerna? Varfor diskuterar inte férslaget till beslut eventuell
paverkan pa Riksintresset hamn nar forslaget tydligt kommer att medfora
konsekvenser for att uppratthalla riksintresset?
= Svar: Det dr mycket viktigt i detta sammanhang att notera att det féreslagna
kommunala naturreservatet “Strandhusens revlar” ej formellt kommer vara
en del Natura 2000-ndtverket (dven om det innefattar arter, biotoper och
naturtyper som skyddas inom Natura 2000). Det féreslagna omradet kommer
att skyddas som naturreservat enligt MB 7 kap. 4 §, vilket innebdr att
naturskyddet upphér vid omrddets gréinser. Grédnserna befinner sig 200 m
frdn hamnomrddet och ca 300 m fran riksintresse fér farled, reservatet
overlappar sdledes inte eller ligger inte i direkt anslutning till de beskrivna
verksamheterna. Verksamheter som befinner sig utanfér reservatets gréinser
kan inte styras juridiskt genom kapitel 7. | och med att de tilltdnkta marina
naturreservaten ej inkrdktar pa dessa samhdllsfunktioners omrdaden ser vi
inte ndgot behov av en detaljerad konsekvensanalys fér dessa verksamheter.
Il.  Aven om CMP inte avser att paverka biotopen negativt sa medfér regleringen kring
ett naturreservat inskrankningar i mojligheterna att tillgodose riksintresset hamn och
Core Port. Dessa intressen synes std i motsats till etableringen av ett naturreservat.
En noggrann analys verkar saknas i dagsldaget. Nar avser Lomma kommun att
presentera en sadan?
= Svar: Se svar ovan. | realitet sa har det befintliga Natura 2000-skyddet inom
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det intilliggande statliga naturreservatet S6dra Lommabukten stérre
potentiella konsekvenser géllande eventuella inskrénkningar fér CMPs
verksamhet. Detta eftersom Natura 2000-skyddet kan hindra exploatering
dven utanfér dess grénser, om exploateringen i frdga "pd ett betydande sdtt"
kan péverka miljén inne i Natura 2000-omrddet. | och med att
naturskyddsformen naturreservat upphér vid omrddets grénser sa foreligger
inget behov av en detaljerad konsekvensanalys fér hamnverksamheten.

b. Samordning med grannkommuner etc.

I.  Varfér samordnas inte de olika parallella naturinitiativen for att hitta basta
synergieffekterna for regionen och inte bara for kommunal niva? Det finns redan tva
initiativ som skulle medféra mindre konsekvens/inskrankning pa hamnverksamheten
men samtidigt kanske uppna samma miljovinst. Dessutom ligger redan ett Natura
2000-omrade i anslutning till foreslagna naturreservatet. Varfor behover skyddad
areal utokas med en paféljande paverkan pa intilliggande verksamheter?

= Svar: Naturreservatsbildningen i “Strandhusens revlar” ér ett resultat av en
mdngdrig planeringsprocess och féljer kommunens éversiktsplan frdn 2010
och havsplanering. Kommunens havsplanering baseras bland annat pad
tidigare inventeringar av dlgrdséngar. De féreslagna kommunala marina
naturreservaten utgér en komplettering till det naturskydd som ges i det
befintliga statliga naturreservatet, tillika Natura 2000-omrade. Ur en
naturvdrdessynpunkt dr de synergieffekter som kan uppnds med ett utékat
skyddsomrade kring S6dra Lommabukten uppenbara, eftersom ett
naturomraddes storlek dr av avgérande betydelse for dess naturvdérden.

Il. | foljebrevet till forslaget anges det att ”I besluten om reservat ska bland annat anges
de inskrdankningar i ratten att anvanda vattnet som behdvs for att uppna syftet med
reservatet. [...] Med andra ord ar utrymmet for kommunen sjalv definiera omradets
skydd och framtida utveckling relativt stort innan beslutet tas. Kommunens
miljonamnd far meddela dispens fran dessa foreskrifter om det finns “sarskilda ska
[...]”. CMP undrar hur detta rent rattsligt forhaller sig till 6vriga anmalningar,
dispenser osv som CMP anséker om hos bade/antingen Miljéférvaltningen i Malmé
stad och Ladnsstyrelsen i Skane 1dn? Hur kommer samordningen mellan dessa olika
rattsliga instanser att ske sa att en effektiv rattslig process uppnas? Hur sker
samordningen mellan kommunernas framtidsplaner fér att sékra den regionala
alternativt nationella utvecklingen? Inom granserna for Malmo stad kdnner hamnen
redan av ett behov av att expandera norrut fran stadens centrum pga planerad
stadsutveckling i vattennira ldgen (t ex FOP Nyhamnen). CMP har darfér langt
gangna planer pa ytterligare en utfylinad utanfér Norra hamnen, den s k ”Pettsons
nasa”. Denna plan kan medfdra konsekvenser for stromning kring Lommabukten.

= Svar: Samrdd har skett med Ldnsstyrelsen Skdne och dven Burlévs kommun
och Malmé stad har givits méjlighet att yttra sig om
naturreservatsbildningen i “Strandhusens revlar”. Samtliga har dven yttrat
sig i drendet. Reservatsomradet ligger for évrigt helt och hallet inom Lomma
kommun, varfér eventuella dispensférfragningar mot kommun bér riktas till
Lomma kommun och ingen annan.
c. Yttrandemojlighet
I.  Varfor har dessa samhallsfunktioner (VA SYD, SYSAV och CMP) inte beretts maojlighet
att yttra sig (dessa saknas i sdandlistan for saval samrad, remiss och delgivning).
=  Svar: Dessa verksamheter dr inte sakdgare, reservatsomrddet éverlappar inte
med deras verksamhetsomrdden, sdledes saknas juridisk grund fér dem att
yttra sig och kommunen har heller ingen samrddsskyldighet. Dessutom sd
kommer inte dessa verksamhetsutévare pdverkas av reservatsbildningen. Det
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dr de facto mer sannolikt att dessa verksamheter pdverkas av befintliga
Natura 2000 omrdden. Vi ser dnda positivt pG CMPs engagemang i fragan
och att nyheten om reservatsbildningen dndad natt dessa
verksamhetsutévare.
Il.  Varfor har inte yrkesfiskarna beretts mojlighet att yttra sig enligt sandlistan trots
forslagets 6nskan om att starka “mojligheter for ett langsiktigt hallbart yrkesfiske”.
= Svar: Yrkesfiskarna i Lomma har beretts tillfille att yttra sig, se séndlista.
Dessutom har yrkesfiskarna varit involverade redan i ett tidigt skede (mars
2018) via Lommas kustvattenrdd.
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